Utoszo

Gondolatok Székely Sandor kolt6i miivérdl

Székely Sandor els6 verseskotete 1993-ban jelent meg Kérdd jelek cimmel. Majd igy jott sorra a tobbi négy:
Arcjatékok (1995), Van egy nap (1997), Létezéskonnyitések (2003), Kerek a vildg innen és onnan is (2013). Ebbdl az
0tbdl vélogat, és tucatnyi 4j verssel gazdagitja az eddigi termést a keziinkeben tartott hatodik, a Meleg ruha
hideg napokra. — Mit adhat nekiink ez a konyv, mitél meleg ez a ruha?

Kiindulhatnank abbol, hogy egyaltalan, miért mond verset az ember... De legyen elég inkabb csak
az, hogy vajon miért mond verset Székely Sandor? Nem volt-e elég neki, amivel életét toltotte, aki 6: a
biolégus kutatd, foldmiives-allattartd, természetvédd, tanito-népmitveld, bibliografus-konyvtaros,
nyugdijas nagyapa? Minek akart ek6zben még koltd is lenni? — E miértet maga is probélta megfogalmazni,
tobb versében is:

A VERS OKA

nem a logika

vagy az atgondolni kész

ész

hanem egyfajta tétova megérzés
ami egy pillanatra villan fel benned

és elmondanad valakinek

de az nincs ott igazan

csak néz rad furan

stirget folyton és kozbevag
most ez mi, meg miért?
hagyd mdr, menjiink, az istenért

Akkor letilsz, és irsz.

Ilyen egy-egy pillanatra tartd, tétova megérzései bizonydra mindegyikiinknek vannak. Olyan, mintha
varatlanul valami lényegszer(it ragadhatnank meg az életbdl, mintha mindjart eljutnank az értelméig; vagy
masként szélva, olyan, hogy az életiinket egyszerre valdéban a tulajdonunknak érezziik s nem a
koriilmények Osszjatékanak, miként az a mindennapok sordn igencsak megszokott. Ha tobbilinknek a
hétk6znapi éberlét nem is hozna ilyen élményt, az dlmodasbdl (vagy az italtol-miegyébtdl) bizonyara
mindenkinek ismerds valami hasonld, gyorsan eltlind, revelacio-szer(i érzés. Ez a vers oka. — Egy masik,
remek ivl koltemény aztan egészen felnagyitja és elemzi az ilyen pillanatot:

VOLT VELED MAR?

hogy semmiszinti, apro, tort felszint
o0lommozdulatlan darabkakbdl

a vilag egyszerre

élesen fehéren ragyogo

értelmes egésszé dsszeall? —



és igy adja oda neked magat
amig meg nem érted

a dolgok nagyon egyszer(i okat,
hogy id6 épp most van,

a tér pont az a pont

ahol a van megtalal

és a pornyi jel

alig folotted:

az irany

Azért ir verset e konyv szerzdje tehat, mert nem elégszik meg a koriilmények szovedékével mint léttel;
nem elégszik meg avval, amit magunkrél mindennapisdgunk fényében tudunk. Valami igazabb
megértésre, teljesebb atélésre torekedik versein keresztiil. Eredeti, dsi koltdi indittatds ez, melyben a
koltészet legjobbjaival osztozik (mikdzben lehetnek talan masféle koltoi indittatasok is).

»A vilag megértése” azonban kozismert modon nem a verseknek, hanem a tudomanyoknak van
fenntartva, Kkitlintetett mdédon az esziikre oly biiszke természettudomanyoknak. Székely Sandor a
legmagasabb szinten jartas benniik. Bioldgus doktor, etologus, a természeti folyamatok elméleteinek tudoja
és a természeti él6helyek gyakorlati ismerdje, egy-egy természeti 1ény személyes ismerdse (évrdl-évre arva
vadmadarak folnevel6 doktora). Szdval, a vilag megértéséhez nem volna 6neki sziiksége versekre.

De nem is a vilagot akarja 6 megvilagitani a verseivel, hanem inkabb a létet, vagyis a vilagban vald
emberi 1étezést és e 1étezés tudatat. — Osszességében, azért érdemes olvasni 6t, azért vagyunk érdekeltek
abban amit ir, mert a 1ét megértésére iranyuld erds akaras nyilvanul meg a verseiben lépten-nyomon.
Mégpedig nem valami elvont-nehézkes, filozofikus nyelven, hanem ellenkezdleg, amit ir, annak java olyan
érzést kelt, hogy a kozvetlen személyes tapasztalasbdl szarmazik. Az 6sztonds érzékletesség, a tapasztalati
hattérrel bird, tomor lattaté erd meghatdrozod sajatsaga, és az egzisztencialis gondolatisaggal egyenértékd,
masik f6 erénye verseinek. fme egy példa:

No hat ez az.

Egyszer

végre

megcserélhetnénk ma’

a fejlinket és a labunkat,

hogy lassuk az értelmetlenségét annak,
ahogy kalapot visel a sietségiink.

(Artalmatlan vers — részlet)

A ,rohan¢ vildgra”, mindennapos civilizalt létharcunkra vonatkozik ez a kritika, teljesen vizualis,
pofonegyszer(i és felejthetetlen modon. — Az érzékletesség masik példaja pedig legyen az emberi élet
iddbeliségérdl szolo, tisztan a testi érzékelés nyelvén irott koltemény:

REGGEL A

dolgos-talbdl venni a
duskebld, elhevert nyarbdl a
maroknyi, foldfogta, kiégett
lasstatancu port



délben fel
feldobni magasra az egészet
és hagyni szallni

aztan hosszuig varni az arnyékot
s az estében ralelni hamarost a
foszldskaléacs bélii

puhakat a setétnek beszéld
himeslanyos aludasra

hogy reggel a

Jelen kotetben a szerz6 laza rendii, egymastdl fogalmilag élesen el nem hatdrolodd hivoszok ala
csoportositotta verseit. Jellemzd témai — a szemlélddés-ricsodilkozds-emlékezés, az titkeresés-titvdlasztds-
példaadds, a sorsutak kényszerpalydin futds, a kétségbeesés-fohdszkodds, a szerelmi Osszetalilkozds és szétvilds, a
végességélmény és létosszegzés — igy a kotetben mozaikos valtozatossaggal bukkannak fel. — Egy kiilondsen
szép, ars poetica-szer(i kolteményben mintha mindezek a htrok megpendiilnének. Magat az életet stiriti
egyetlen koltdi pillanatba, onmagat kozolni vagyd, targyiatlan alapélménybe ez a gyonyora akkord:

CSAK UGY OSSZEVISSZA

csak tigy Osszevissza
eszembe jut mindenféle
(oltoztetlek szavaimba
vetkoéztetlek csondjeimbe)

hogy van

hogy es6 van? nagyszemu
amiben csak allunk azva
mondat kdzben elakadva
mondat végén elmélazva

hogy van

hogy este van? setétl$
kétségdobok pergésében
égszinezd alkonyldzban
arcondlelt bizonysag van

és vannak

alomszéarnyt ébrenlétek
tépve-dédelgetve Osszenovd
éj-kapuban olelkezd
kéj-viragt szerelmeskedések

és van
hogy emberek vannak koriilottiink
beldliink eredd kicsik és nagyok



mézként csorog rank
gyermekszép vilaguk

A fent emlitett tematikus verscsoportok koziil hangsulyosan kiemelkednek a szerelmes versek. Szam
szerint is ez a legnagyobb rész, azt lehet mondani, hogy legerdsebb ihletje ennek a koltészetnek a két
ember kozotti szerelmi viszony: az életnek értelmet add, az embert kiteljesité — az individuumot
felnéttkori, kiharcolt kiilonlétébdl valami gyermekkor-emlékii, boldog, 1j egységbe visszarepitd -
élménykapcsolat és annak keresése. Figyelemre méltd, hogy Székely Sandor nemcsak a férfi, hanem a nd
nézdpontjabdl is ir szerelmes verset. Figyelemre mélto az is, hogy szamara nemcsak a szerelem boldog fele,
a bontakozd vagy beteljesiilt vagy valik verstémava, hanem az elhidegiilés, megunodas, jatszmazas,
megcsalas, elfordulas élményei ugyanolyan konnyen. Tudomasul veszi és folvallalja, hogy az ember nem
allando, nem dologszert létezd, hanem valtozd, iddbeli valami. Hogy érzelmi kapcsolataink keletkeznek és
elmulnak, 4j emberek jonnek az életiinkbe, elgyaszoljuk az elmultakat és feltdimadunk, tGjra szerelmesek
lesziink. Hogy személyiink nem id&tlen allapot, hanem maga az iddbeliség s hogy az iddbeliségnek
mértéke a valtozas. E tényt, bar érzelmileg egyaltalan nem hidegen és kozdnnyel, tudatilag mégis valahogy
ugy fogadja el, ahogy a biologus értelmezi mondjuk azt a megfigyelését, hogy az anyamadar agyonveri
egyik fidkajat, mert az adott él6helyen, adott id6ben mar csak egyet bir folnevelni. — Batorsagot latok ebben
a részérdl. Verseivel nem elhazudni-idealizalni akarja azt, ami torténik veliink, hanem inkabb arra szdlit,
hogy batran menjiink elére magunk megtapasztaldsaban, nyitottak legyiink és engedjiik torténni, ami
torténni akar veliink az életben.

Ami nem jelenti azt, hogy versei erkolcsi értelemben kozonydsek vagy egoisztikusak lennének.
Nem arrol van sz6, hogy lehetiink akdr becstelenek is mdsokkal és a természettel szemben, ha ez is miveliink akar
megtorténni, engedjiik, hogy megtorténjen — nem. Azért nem, mert Székely Sandor verseiben a tapasztalas
fogalma elszakadodban van attol, amit egonak, 6nds énnek, egyéniségnek nevezhetiink. Elszakadéban, mert e
tekintetben valtozas érzékelhetd 6t verseskotete soran. Mig a korai ketté inkabb a magat a vilagban
érvényesiteni akaro én, a személyiség nézdpontjat juttatja érvényre, addig a késébbi harom konyv létrehoz
egy olyan egyénfolotti nézépontot, mely szamara a tapasztalds mar nem annyira cselekvésben—akarasban,
mint inkdbb megtorténésben—lenni hagyasban all. Ebben a személyfolotti mivoltunkban tapasztalasunk
inkdbb megtorténik veliink, s nem mi iranyitjuk vagy akarjuk. Szamos vers hiv fol minket arra, hogy
kovessiik ezt az utat, tegylink le személybe-zartsagunkrdl, nyissuk f6l magunkat valami minket
meghalad6 — nem elvevd, hanem adod, magat szétosztd, az élOket élni hagyo — 1ét szamara. Egy ilyen
koltemény rovid értelmezésével kerekiteném le a mondottakat:

HA JARSZ AZ ERDOBEN

ugy jarj

mint a vér az ereidben
nem is lassan

nem is sietve

hanem csak ugy

ehhez nem kell cél se
ahonnan jossz

oda érsz benne

a labad nyoma az avaron
a torténeted



lélegezd be

apro kortyokban idd

a fakat korbe 6lel6 csondet
messzire elfut

az idé eldled

aztan vard meg

hogy hulljanak a levelek
véletlen hogy hova

s mégis bizonyos

a fak alatt taldlod majd Sket

estére az erdd lehet a hazad
vedd szamba

szaznal is tobb szobadat

de ott aludni valassz
egyetlen embernyi helyet

Elsédleges értelemben a vers az erddrdl és az erd@jarasrol szol, és a bantalmazasunk alatt alld
természetanydhoz vald etikus viszonyuldsért emel sz6t. De az erdd és a vandorat az emberi életat Osi
metaforaja is. Ugy kell hat érteniink a szveget, hogy a természethez valé etikus viszonyulas egyben a sajét
életiinkben vald mozgdsunk etikdjat, autentikussagat is jelentse. — Hogyan jar a vér az ereinkben? Se nem
gyorsan, se nem lassan, és egyaltalan nem is igy vagy ugy. Uticél nélkiil jar, de nem is céltalanul lézengve.
Pontosan tgy jar, ahogyan egyaltalan jarhat, szovedéke szervesen tartozik ereinkbe, taplald vér nélkiil nem
nénének ereink, erek nélkiil nem volna hol folynia a vérnek, vagyis nem all mddjaban megvalasztania,
hogyan jarjon, természete szerint folyik. Ez a viszony az organikus, megbonthatatlan egytivétartozas
viszonya két olyan dolog kozott, melyeket csak az emberi nyelv élettelenit dologga €s elemez szét kettdvé.

Az embernek szervesen beletartoznia az életbe, a vildgba; 1igy egyiivé tartoznia vildgdaval mint a vér az erekkel
- ezt veti fel a szoveg. Hogyan lehetne? Hogyan ne legyilink elidegenedve sajat életiinktdl és
kiilvilagunktdl, holott minden percben annyiféle személyes és tarsadalmi (élettorténeti és torténelmi)
koriilmény foglyanak érezhetjitkk magunkat az életben? — Nem tudjuk a valaszt. Lépjiink tovabb:
ahonnan jossz / oda érsz benne / a libad nyoma az avaron / a torténeted

- Hogy céltalan erdei koborldsom (vagyis az életitam) soran az altalam szinte teljesen
véletlenszerlien megtett Ut, az avaron a labam nyoma (vagyis elszorddoé birtoktargyaim, munkahelyi
életem, Osszes fecsegésem) hogy ez lenne az én torténetem? Az én egyetlen élettorténetem?! Hiszen az élet-
jarkalas végén meg fogok halni, nincs masik éntorténet, csak ez az egy! — Ezt bizony nehéz elfogadnunk.
De folytatddik:
lélegezd be, / aprd kortyokban idd (...) de ott aludni vdlassz / eqyetlen embernyi helyet

— Végességlink elfogadasrol van sz6. Talan ez lenne a kulcsa az életbe vald szerves
beletartozasunknak? Végességiink elfogadasa azt jelenti, hogy el kell fogadnunk életiink egyszeri
véletlenszer(iségét, és azt is, hogy életiinkben tudatlanok maradunk. Nem tudjuk kiszdmitani, hova
hullanak le egyenként a levelek: legtuddsabb tudomanyunkkal sem ismerjiik ki egyszer s mindenkorra
sem a természetet, sem magunkat, nincs végleges valasz a honnét joviink, kik vagyunk, hovd megyiink
kérdésre. Altalanos igazsagokkal és sejtelmekkel kell beérniink: onnét joviink, ahova visszatériink és oda
tériink vissza, ahonnét joviink.
S el kell fogadnunk életlehet6ségeink furcsa kétarcasagat, ezt a bokezh fukarsagot is: vedd szdmba / szdznal



is tobb szobddat — vagyis egyrész azt, hogy egészen haldlunkig mindig tjabb lehetéségeket kindl fol az élet
arra, hogy 1j irdnyt vegyiink, s még haldlos agyunkban fekve is igaz, hogy tobbféle modja van annak,
ahogyan atélhetjiik a torténenddket. Tartsuk tehat nyitva magunkat az elénk keriil6kre, legyen valamilyen
magunkra-€les érzékszerviink, engedjiik megtorténni veliink, ami torténni akar. Masrészt azonban: de ott
aludni vdlassz | egyetlen embernyi helyet — vagyis azt, ami végiilis a torténetiink lett, amivé valtunk, legyen
erénk elfogadni és sajat valasztasunknak tartani, vallaljunk felel6sséget is érte. Maskiilonben
cselekvésképtelenek és haldlunkig sapitozok maradunk: ki-mikor-hogyan nem hagyott élni minket.

Ez az elfogadas, melyre a vers hiv, nem lemond¢ és csiiggedt, hanem nagyon is cselekvé és bator
elfogadas. Véges, semmis voltunknak bator elfogadasardl van sz6, ami nélkiil, mint kiinduldpont nélkiil
nem tudunk szervesen odatartozva cselekedni, és valami nem semmis dolgot mtivelni a vilagban.

Olyan nem semmis dolgot, amilyen, mondjuk, gyerekeink odaad¢ folnevelése. Vagy mint ennek a
hat kotet versnek az odaadé megirasa. Es hasonlok...

Lukécsi Balazs



